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Perspektiver fra landbrugshistorien til Den
Grgnne Trepart

Peder Dam, Museum Odense

Artiklen omhandler dels, hvordan og hvorfor det historiske landbrug i 1600-tallet var
tilpasset det naturlige landskab, saerligt jordbundsforholdene, pa en helt anden made end i
dag, og dels diskuteres det, hvordan dette kan vaere med til at give konkret inspiration til
de omlaegninger, der i disse ar skal gennemfgres i forbindelse med Den Grgnne Trepart.
Der argumenteres for, at landbrugshistorien kan give brugbar viden om, hvor og hvordan
det danske landskab og det danske landbrug kan nyteenkes. Malet er ikke et forsgg pa en
enkelt facitliste, da en sadan pga. den komplekse opgave ikke kan gives. Men det er et
forseg pa at give inspiration og forslag pa oplagte omrader, da der kan tages ved leere af
historien. Det geelder seerligt i forhold til de punkter, hvor benderne i 1600-tallet
efterstraebte forhold, som vi inden for de sidste artier ogsa er begyndt at efterstraebe.

Keywords: landbrugshistorie, landskabshistorie, Den Grgnne Trepart, naeringsstofkredslagb,
jordbundsforhold

1. Indledning

Viden fra landbrugs- og landskabshistorien kan hjeelpe og inspirere i forhold til de mange
a&ndringer og omleegninger, der vil ske de kommende ar i forbindelse med Den Grgnne Trepart.
Det skyldes ikke, at det i sig selv bar veere et mal at genskabe historiske landskaber, men fordi de
gamle landskaber og de gamle méader at drive landbrug pa havde kvaliteter, som efterspgrges i
dag.

Anvendelse af Historien som kilde og inspiration er ikke ny i forbindelse med landskabszendringer.
Historiske kort er fx anvendt mange steder i forbindelse med genopretning af vadbundsomrader.
De historiske kort star naturligvis ikke alene som kilde i dette arbejde, idet der ogsa anvendes
nutidige terreenmodeller og modelleringer af mulige afstramningsveje. Men de historiske kort kan
hjeelpe med at give et vigtigt indblik i hvor, der vil genopsta vadbundsomrader igen, hvis draen
fiernes og vandlgb fgres tilbage til gamle, slyngede forlgb.

Denne artikel forsgger at tage denne tilgang et skridt videre ved at se pa, hvordan det historiske
landbrugslandskab kan give viden og inspiration til den nyteenkning og omleegning af det danske
landskab, der er ved at ske i forbindelse med Den Grgnne Trepart — seerligt nar det diskuteres
hvilke tarbundsjorder, der bar udlaegges til nye naturomrader. Malet med artiklen er todelt:

- dels at kortlzegge, hvordan, og diskutere, hvorfor det historiske landbrug var indrettet markant
anderledes i forhold til geografien i dag

- dels at komme med konkrete eksempler pa, hvordan denne viden kan bidrage til overvejelser og
prioriteringer i forbindelse med Den Grgnne Trepart
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At inddragelse og diskussion af flere arhundreder gamle landbrugslandskaber kan have relevans,
nar vi diskuterer fremtidens landskaber, skyldes seerligt, at mange af de forhold, som der
efterspgrges i dag, fandtes tidligere: fx begreenset naeringsinput udefra, landbrug indrettet efter de
egnsmaessige muligheder og begraensninger samt anvendelse af de landbrugsmeessige bedste
jorder til landbrug og omvendt de naeringsfattige omrader til heder, overdrev og vadbundsomrader.
Det skyldes, at de historiske landbrug var stort set lukkede systemer, der var steerkt tilpasset de
varierede naturlandskaber i Danmark. Udkommet i form af eksport ud af landbruget var langt
mindre end senere hen, og tilfarslen til landbruget var praktisk taget ikke eksisterende — dog var
der lidt fra fx tang fra kysterne og ggdning fra kebsteeder.

Livet pa landet og neeringsstremmene var i hgj grad cirkuleere, og de neeringsstoffer, som agrene
og kornet havde brug for, matte i alt overvejende grad skaffes inden for landbrugenes egne
rammer, jaevnfer den naermere beskrivelse af landbruget i 1680’erne. Modsaetningen er ikke
mindst det nutidige konventionelle landbrug, der i hgj grad er linezert orientereret med et stort input
af fx handelsgadning samt proteinfoder/sojaprodukter fra Sydamerika og med et stort output i form
af fx maelkeprodukter og svinekad, igen jeevnfer herunder.

Der er ingen, der har lyst til at genskabe de historiske landbrugspraksisser og landbrugslandskaber
1-til-1, da vores muligheder og behov er andre end dengang. Men de gamle bgnder havde
gennem arhundreder opnaet en viden om, hvordan nogle landskaber fungerede langt bedre
landbrugsmeessigt, nar der var begraenset adgang til naeringsstoffer, og nar de skulle klare sig
med, hvad der fandtes lokalt. Det kan og bgr vi leere af i dag.

Danmark star i dag med Den Grgnne Trepart over for at skulle omlaegge hele 10% af landets areal
fra landbrug til natur. Det er oplagt, at vi indtaenker, at nogle egne fra naturens side er mere
egnede til landbrug, mens andre er mere oplagte til natur og ekstensivt landbrug.

2. Landbruget i 1680’erne — med fokus pa de egnsmaessige forskelle

Nar der i denne artikel tages udgangspunkt i 1680’erne for det historiske landbrug, skyldes det to
arsager. For det fgrste er det fgr de store eendringer under landboreformerne med udskiftninger og
teknologisk udvikling i sidste del af 1700-tallet og i starten af 1800-tallet, der pa4 mange mader
lagde grunden for — og starten pa det moderne danske landbrug. For det andet er det fra
1680’erne, at vi har den eneste zldre, detaljerede kilde til landskabet og landbruget: Christian 5.s
matrikel udarbejdet 1681-88. Matriklen var et meget omfattende projekt, hvor alle landets agre blev
opmalt, og dyrkningsveerdien af disse blev vurderet i enheden tgnder hartkorn. Uopdyrkede
omrader som enge, heder, overdrev og skove blev ikke opmalt geografisk, men deres omfang og
landbrugsmeessige veerdi blev skgnnet, ligeledes i tender hartkorn. Matriklen blev udarbejdet for at
inddrive en ny og starre skat pa landbrugsjord, hvilket blev fastsat ud fra det samlede hartkorn for
hver gard (Dam, 2022a, s.12-34).

Landbruget og landskabet var i hgj grad preeget af kontinuitet fra som minimum 1100-tallet og frem
til slutningen af 1700-tallet. Det var dog ikke sadan, at der slet ikke skete aendringer. Fx medfarte
Den Sorte Dgd i 1300-tallet befolkningstilbagegang og opgivne agerjorder, mens adlens styrkede
position i 15- og 1600-tallet muliggjorde, at der kom markant stgrre herregarde med et seerligt
herregardslandskab. Men overordnet set var strukturerne og egnsforskellene usendrede igennem
hele perioden. Der var dyrkningsfeellesskab mellem gardene i hver af landsbyerne,
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dyrkningssystemerne forblev usendrede, og den teknologiske udvikling inden for landbruget var
stort set ikkeeksisterende. Man dyrkede jorden pa grundlaeggende samme made, som man havde
gjort i arhundreder (Dam, 2022b).

Dyrkningen af jorden var tilpasset landskabernes muligheder og begraensninger. Ikke pga. en
ideologisk tilgang, men pga. ngdvendighed, da den datidige teknologi ikke gav andre muligheder.
Mere end 80% af befolkningen ernzerede sig af landbrug, primaert orienteret mod kornavl, om end
alle egne havde behov for dyreavl. Kornavlen gav ganske vist det sterste naeringsafkast pr. areal,
men det kunne ikke fungere uden den animalske produktion, der gav treekkraft, kadtilskud til faden
samt gadning til korn-agrene. Gadning og dermed neeringsstoffer var den store mangelvare i det
datidige landbrug. Dyrkning af klgver, der fikserede kveelstof fra luften, brug af mergel, import af
guano og handelsgadning kom farst til senere. | 1600-tallet matte der stort set ngjes med det, der
kunne skaffes fra den lokale husdyrgadning. Kornarealerne matte derfor ikke fylde sa meget, at
der ikke var nok graesningsarealer til animalsk produktion og dermed gadning (Frandsen, 1983, s.

1).

| figur 1 ses, hvordan den ngdvendige ligevaegt mellem ager og graesningsareal var markant
forskellig fra egn til egn i 1680’erne. Til venstre ses det nutidige jordtypekort for overjorden, hvor
FK1 (gule omrader) er de mest sandede, mens dette stiger gradueret op til FK5 (markebrune
omrader). Kortet i midten viser den gennemsnitlige vurdering af al jord (tender hartkorn pr. km?) for
hvert ejerlav. Et ejerlav svarede typisk til omradet under en landsby, under en herregard eller
under en gruppe af enkeltgarde. Til hgjre ses den gennemsnitlige andel af ager (%) pr. ejerlav.

Undtagelser og afvigende omrader vil blive diskuteret herunder, men pa det overordnede og
nationale niveau er der en klar sammenhang mellem jordtyperne og landbruget i 1680’erne: Jo
mere lerede jorderne var, jo hgjere vurdering og jo hgjere agerandel. | de bedste og mest lerede
egne, primeert gst for Den Jstjyske Israndslinje, var agerandelen pa over 60% og den samlede
vurdering var pa over 20 tander hartkorn pr. km?. | de mest sandede omrader, primaert vest for
Hovedopholdslinjen, var de tilsvarende tal under 12% og under 4 tander hartkorn pr. km?2.

En graf over sammenhangen mellem henholdsvis vurderingen af jorden samt andel af ager i
forhold til jordtyperne ses i figur 2. Sammenhaengene er neesten lineaere. Hartkornsvurderingerne
ved FK1 er pa knap 3 tender, og stiger derefter 3-7 tander ved hvert FK-niveau. Gennemsnittet for
agerandelen starter ved knap 13%, og derefter stiger den 10-13% ved hvert FK-trin — dog stiger
den kun 1% fra FK4 til FK5. Den reelle sammenhaeng er ganske givet endnu tydeligere, men data i
figur 2 udfordres af, at mange ejerlav har adskillige jordtyper inden for ejerlavsomraderne. Data
bag figuren er derfor udarbejdet ved, at kun de godt 3.000 ejerlav, der har mindst to tredjedele af
ejerlavsarealet deekket af én jordtype, er medtaget. Derfor er det kun knap halvdelen af landets
ejerlav, der indgar, og selv efter denne udveelgelse, kan der veere mindre blandede ejerlav
imellem, dog maksimalt en tredjedel. Hvis der skrues op for kravet ved to tredjedele, bliver antallet
af ejerlav, der indgar, da mindre, hvilket bliver sezerligt uhensigtsmaessig ved lidt sjeeldnere jordtyper
som FK5. Grafen viser dog stadig den tydelige og naesten lineaere sammenhaeng, og hvor store
forskellene er, illustreres bedre ved at se pa omrader med minimumsveaerdier og
maksimumveerdier, sddan som det gares laengere nede.
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Figur 1: Jordtypekort, hvor FK1 er mest sandet og FK5 mest leret (IAAU 2024), samt relativ vurdering 1688 i tander
hartkorn pr. km? og procentandel af ager 1688 for 7.341 ejerlav (Dam, 2022a). Over kortene er desuden lagt linjerne for
Hovedopholdslinjen med tyk linje, Den Jstjyske Israndslinje med tynd linje samt greensen for de lerede jorde i Thy, Mors

og Salling med stiplet linje (GEUS 2020).
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Figur 2: Sammenhangen mellem henholdsvis vurderingen af jorden (tgnder hartkorn pr. km?) samt andel af ager (%),
begge 1680’erne, i forhold til jordtyperne jeevnfar figur 1. Kun 3.059 ejerlav ud af 7.341 indgar, da det er sat som krav, at
mindst to tredjedele af ejerlavsarealerne skal vaere deekket af kun en af de fem jordtyper.

Landbruget var ganske enkelt blevet tilpasset naturlandskabet over mange arhundreder og i nogen

grad gennem artusinder, ligesom landbruget omvendt havde veeret med til at a2endre landskabet i

lige sa lang tid. Og de menneskeskabte aendringer havde klare regionale forskelle ligesom de
naturgeografiske variationer: Nogle egne var indrettet til relativt intensivt landbrug, andre til
blandingslandskaber, og andre igen var indrettet til ekstensiv udnyttelse med mange heder, skove
og overdrev. | egne, hvor der var flere naeringsstoffer, var der bedre mulighed for mere agerbrug.
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Neeringsstoffer bindes generelt bedre til de mindre lerpartikler, hvorved de bedre kan tilgas fra
afgre@dernes rodnet i laengere tid. Pa de sandede jorder udvaskes mange naeringsstoffer derimod
hurtigere (Rashid et al., 2022; Blicher-Mathiesen et al., 2024, s. 7). Lgsningen pa denne udfordring
i de sandede omrader var flerartet. Der var for det fgrste langt feerre agre, og disse havde leengere
hvileperioder, hvor de 1a hen til greesning i nogle ar, fgr de igen blev tilsdet med korn. Omrader, der
slet ikke blev plgjet (herefter kaldet ikke-opdyrkede omrader), var fx hede, graesningsoverdrev
samt eng og andre vadbundsomrader, hvis der var lavtliggende og vadt. Det gav rum for flere dyr,
der kunne give mere gadning til den ager, der trods alt var, samt indteegter fra smar og
studeeksport.

De ikke-opdyrkede omrader kunne ogsa give naering til agrene pa andre mader. Saerligt vestjyder
pa de mest sandede jorder var kendt for at benytte terv fra gamle tarvediger og afskreellet
hedeoverjord, der iblandet husdyrgadning blev spredt pa agrene. Det var arbejdskreevende og
afskreellet hede kunne starte sandflugt, og det viser dermed, hvor stor manglen pa naeringsstoffer
var i perioden (Gormsen, 2001). Pa trods af disse tiltag var de fa agre i de sandede omrader stadig
mindre rentable end pa de bedre og mere lerede jorder mod @st.

Landbrugshistorikeren Jgrgen Rydén Rgmer har 2004 foretaget den mest fyldestggrende
vurdering af 1600-tallets foldudbytter, dvs. hgstudbytte i forhold til den saede maengde. Et statistisk
og systematisk indsamlet datamateriale findes ganske vist farst for hvert sogn ved
landbrugsteellingen 1837: | de mest sandede egne i Vestjylland var der typisk et foldudbytte pa
omkring fire, i Thy/Mors/Salling samt i Dstjylland omkring fem, pa Sjeelland og Fyn omkring seks,
mens de mest lerede jorde pa Lolland og Falster leverede udbytter pa omkring syv-otte. Sadanne
systematiske data findes ikke fra 1600-tallet, men R@mer gennemgar en lang reekke af spredte
foldopggrelser fra 1600-tallet fra bade bander, godsejere og praester fra hele landet.

Foldudbytterne varierede i 1600-tallet meget efter vejrforhold det enkelte ar, efter jordernes
dyrkningskvaliteter og efter landmaendenes evner, men Rgmer kan dog konkludere to forhold
relativt gennemgaende og sikkert: Dels, at foldudbytter var betydeligt lavere i 1600-tallet, og dels,
at de regionale manstre, der treeder sa tydeligt frem ved 1837-landbrugstzellingen, ogsa fandtes i
1600-tallet. Ogsa i 1600-tallet var foldudbytterne i Vestjylland betydeligt lavere end pa Sjeelland.
Fremgangen i foldudbytterne ser Rgmer fgrst og fremmest som et resultat af landbrugsreformerne
efter 1780’erne gennem "indgreb i jordbearbejdning, draening, nye kornsorter med mere” (Remer,
2004, s. 57). Remers regionale konklusion for 1600-tallet er sdledes sammenfaldende med de
regionale mgnstre ved kortene i figur 1, men han vurderer ikke, hvorvidt at fremgangen under
landbrugsreformerne havde startet en delvis udviskning af de gamle regionale forskelle eller ej. De
spredte data fra 1600-tallet giver ikke mulighed for en preecis vurdering af fremgang for egnene
eller for at vurdere, om denne fremgang var relativt stgrre i nogle egne end i andre.

Det var ikke sma forskelle regionerne imellem. | tabel 1 angives de hgjest og lavest vurderede
omrader, henholdsvis efter datidens herreder og efter nutidens kommuner. Den samlede vurdering
var ca. 25 gange hgjere ved de bedste omrader (Stevns Herred og Gentofte Kommune) end ved
de lavest vurderede (Slavs Herred og Billund Kommune). Forholdet er ikke sa voldsomt, hvis der
ses pa agerandel (henholdsvis forskelsfaktor 5,8 og 7,1). Det skyldes, at den samlede vurdering
bade tager hgjde for andelen af ager og jordkvalitet, der begge var markant lavere i de vestjyske
hedeomrader i Slavs Herred og Billund Kommune. Pa Sjeelland, saerligt Stevns Herred og det
nuveerende Gentofte Kommune, var der bade meget ager, og denne var desuden hgijt takseret.
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Desuden var der mange mindre garde i Vestjylland, hvorfor forskelsfaktorer mellem hgjest og
lavest "kun” bliver henholdsvis 8,8 og 5,7.

I modseetning til i dag kan vi ikke sige mere preecist, hvor stor landbrugsproduktionen eller hvor hgj
udledningen af naeringsstoffer var i 1680°’erne. Men hvad vi kan sige sikkert ud fra det omfattende
arbejde bag Christian 5.s matrikel er, at landbrugsproduktionen var markant hgjere i de lerede
egne. Andelen af ager i figur 1 kan benyttes til at give et nationalt overblik over, hvor intensivt eller
ekstensivt landbruget var i 1680’erne, hvilket senere i artiklen vil blive sammenlignet med de
nutidige kort over overskydende kvaelstof (N) og fosfor (P).

Htk. pr. km? |Ager (%) |Garde pr. km?

Billund Kommune 1,0 8,0 0,3
Gentofte Kommune | 26,3 56,8 1,8
Efter kommuner |Forskelsfaktor 26,3 7.1 ON4

Tabel 1: Lavest og hgjest vurderede herreder i 1680’eme samt lavest og hgjest vurderede omrader efter nutidens
kommuner (Dam, 2022a, s. 491-499).

Fordelingen af sand og ler i overjorden var selvfglgelig ikke hele forklaringen pa landbrugets
regionale mgnstre i figur 1. Der var ogsa bade andre naturgeografiske forklaringer samt
samfundsgkonomiske forklaringer. Blandt de andre naturgeografiske arsager ma seerligt neevnes
topografien. De lerrige egne i Danmark, der kun havde middel og ikke hgj andel af ager, havde i
overvejende grad et kuperet terraen, hvor det ikke var nemt at have de lange og lige hgjryggede
agre, der var altdominerende i 1600-tallet. Dette ses fx i dgdislandskaberne ved Vissenbjerg pa
Fyn samt i Nordsjeelland. Grundet hjulploven, der var vanskelig at vende, og ikke mindst grundet
behovet for, at de hgjryggede agre helst skulle Igbe langs en stigning for at lede overfladevandet
veek i det udreenede landskab, var hgj andel af ager ikke hensigtsmeessig i et landskab, hvor der
var mange og skiftende bakkedrag. De kuperede lerrige omrader var derfor oftere mere domineret
af skov. Dadislandskaber har dog ogsa i flere tilfaelde mere sandede jorder, da afsmeltningen af
tilbageblevne gletsjere skete med en mere varieret og urolig aflejring af sedimenter — i modsaetning
til moraenesletterne. Der er altsa flere arsager til, at dgdislandskaberne ikke var de bedste
landbrugsomrader i 1600-tallet.

Topografien spillede desuden en rolle i forhold til enge og andre vadbundsomrader. Set fra et
landbrugsmeessigt synspunkt kunne enge mm. vaere bade en fordel og en ulempe i 1600-tallet. En
mindre og passende andel af eng kunne vaere en stor gevinst for landbruget, da hgsletudbyttet til
dyrefoder kunne veere hgjt. Herigennem kom der mere g@dning, og et gammelt
landmandsordsprog siger, at "eng er agers moder”. Omvendt kunne al for meget eng traekke ned,
hvis det umuliggjorde et passende agerareal. Desuden var hgsletudbyttet ved de mest
vandlidende omrader, moserne, begraenset. Generelt kan det, jaevnfer figur 1, siges, at omrader
med seerligt meget vadbund i de lerrige egne, havde lavere vurdering i 1680’erne end de lerrige
omrader med moderat eller naesten ingen vadbundsomrader. Omvendt var sanddominerede
omrader med meget eng klart vurderet hgjere end sanddominerede omrader uden eng af
betydning. Denne tendens var seerligt tydeligt i Vestjylland, hvor de fleste og starste bebyggelser la
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som perler pa en sno langs aer og enge. | disse seerligt naeringsfattige egne var engene af
afgarende betydning for graes og haslet til kreaturerne, mens de tarre heder kun gav lidt afkast,
der ofte var mere passende til et mindre antal far og geder (Gormsen, 2001).

Blandt de ikke-naturgeografiske forklaringer kan naevnes kgbstaederne, dog seerligt Kebenhavn,
der var lige sa befolkningsmaessig stor som alle de andre kgbsteeder i kongeriget tilsammen.
Herfra kom bade menneskegadning samt en starre efterspargsel for fedevarer. Som eksempel
kan naevnes grgnsagsproduktion pa Amager. | 1521 indkaldte Christian 2. hollandske bgnder fra
omkring Amsterdam. De fik jorden pa Sydamager i feeste og seerlige privilegier, men skulle til
gengeeld veere med til at sikre forsyningen af maelk og ikke mindst grgntsager til Kebenhavn. De
mange hollandske garde var sma, men leverede en intensiv, vigtig og specialiseret produktion af
landbrugsvarer til hovedstaden gennem arhundreder. Herregardene kunne ogsa i nogen grad
afvige fra det egnstypiske, da der her kunne prioriteres studeopdraet og skovdrift, der gav saerlige
indteegter og rekreative muligheder. Jagt var fx bade en vigtig social marker for de kongelige og for
adelen i 1600-tallet, men den var ogsa en del af madforsyningen (Dam, 2022a, s. 56-59).

Der skal ikke her forsgges at redeggres for alle de egnsmaessige variationer, og for yderligere
detaljer og diskussioner ma henvises til Dam 2022, Odgaard & Rgmer 2009 samt Mgller 1997.
Pointen med ovenstaende er, at der ganske vist pa den ene side var mange forklaringer pa
variationerne, ikke mindst, nar der ses pa lokalt niveau. Men pa den anden side er det tydeligt, ikke
mindst pa landsdaekkende niveau, at landbruget var ngje tilpasset naturlandskabet, seerligt
fordelingen af sand og ler. Det var et lavproduktivt landbrug, og sulten var ikke langt vaek, hvis der
kom misveaekst, darligt vejr eller krig. Men det var dog et landbrug, der formaede at bradfede
befolkningen igennem arhundreder inden for de muligheder, der var givet fra naturens side.

3. Landbruget frem mod i dag — med fokus pa de egnsmaessige forskelle

Landboreformerne ca. 1770-1810 skabte pa flere mader grundlaget for det landbrug, der findes i
Danmark i dag. Med oplysningstidens ideer, innovation og opfindelser blev bonden sat fri af
landsbyfeelleskabet og fri af feesteforholdet til herremaendene. Herefter kunne en
landbrugsekspansion uden lige blive gennemfert de felgende godt 100 ar. Med introduktion af
klgver, udbredelse af mergel, nye dyrkningssystemer (sakaldt kobbelbrug) og nye redskaber
begyndte en hastig nyopdyrkning af tidligere overdrev, kratskove, heder og enge.

| perioden ca. 1770-1900 blev godt 14.000 km? plgjet op til dyrket ager, dvs. et areal pa godt to
gange af hele Sjeellands areal. | 1896 toppede andelen af opdyrket land, dvs. uden vedvarende
grees, med 66% af det totale areal af Danmark. Fortsat dreening, t@rlaeegning og opdyrkning af de
tidligere vadbundsomrader, s@er og fjorde fortsatte i det meste af 1900-tallet, men denne
opdyrkning blev nu mere end modsvaret af det areal, der blev opslugt af de voksende byer,
infrastruktur, skovtilplantning og de senere artier desuden naturgenopretning. | dag udger det
opdyrkede areal ca. 55% — igen uden vedvarende grees.

Grafen i figur 3 viser den procentmaessige andel af opdyrket land i Danmark 1688-2024. Det skal
bemaerkes, at der er manglende data for den eeldste periode. Det preecise agerareal kendes i 1688
pga. Christian 5.s matrikel, men herefter er der farst nogenlunde sikkert data ved
landbrugsteellingen i 1861. Landbrugshistorikeren Bo Fritzbager vurderer dog pa baggrund af flere
casestudies, at der mellem 1688 og 1770 skete en mindre forggelse af det dyrkede areal pa ca.
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15% (Fritzbgger, 2013). Dette er dog kun en vurdering, hvorfor perioderne 1688-1770 og 1770-
1861 er vist som rette og stiplede linjer. De senere arealstatistikker har ogsa en mindre usikkerhed,
hvilket er diskuteret flere steder i litteraturen (Levin og Normander, 2008).
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Figur 3: Andel af dyrket areal ud af det totale areal af Danmark 1688-2024. Dvs., at omrader med vedvarende graes ikke
medtages i andelen. Kun kongeriget er medtaget — efter Genforeningen saledes ogsa Senderjylland. Fra Dam (2022a),
Fritzbager (2013), Levin og Normander (2008) og Statistikbanken 2025a.

Lasningen eller mere preecist lasningerne pa naeringsstofmanglen er helt centralt for at forsta
landbrugets udvikling og vores landskaber i dag. | princippet var introduktion af klgverdyrkning og
mergelspredning under landboreformerne allerede en start pa at bryde med det stort set lukkede
landbrugssystem. Hvor bgnderne tidligere havde klaret sig med hvad, der fandtes lokalt fra
naturens side, fangede klgver nu kveelstof fra luften, mens mergel bade hjalp med forbedring af
jordens pH-veerdi, kalkindhold og ved, at nzeringsstoffer ikke sivede for hurtigt veek fra planternes
rodzone, om end sakaldt overmergling ogsa kunne skade jorden.

Omfanget af tilfarsel til landbrugssystemerne fik et helt andet omfang, da guano (seerlig naeringsrig
fugleggdning primeert fra Sydamerika) kom til fra midten af 1800-tallet og i endnu hgjere grad ved
handelsgadningen, seerligt fra midten af 1900-tallet. Den var indtil ca. 1950 pa under 50.000 ton/ar,
men steg voldsomt i de felgende artier og la i 1970’erne og 1980’erne pa omkring 400.000 ton/ar.
Efter miljgpolitiske tiltag og bedre udnyttelse af naturggdning i 1980’erne faldt forbruget til omkring
200.000 ton/ar, som forbruget nu har ligget stabilt pa i flere artier (Hansen & Kaergard, 2022, s. 46).

Lige sa veesentlig var overgangen fra kornorienteret landbrug til animalsk orienteret landbrug i de
sidste artier af 1800-tallet. Prisen pa korn faldt pga. billigt korn fra bl.a. USA og Ukraine, og dansk
landbrug slog sig i stedet op péa at eksportere animalske produkter, ikke mindst smegr og svinekad,
ved oprettelse af andelsmejerier og andelsslagterier. Dette medfarte ogsa, at der kom betydeligt
mere naturgedning inden for det danske landbrug, og udviklingen mod stadig stigende dyrehold og
stadigt st@rre dyr forsatte i 1900-tallet (Bavnshgj & Gormsen, 2025; Hansen & Kaergard, 2022).

Kunstvanding fik ogsé stor betydning fra sidste halvdel af 1900-tallet, seerligt i de sandede egne,
hvor den naturlige nedbear hurtigere siver ned. | dag er der ikke mangel pa neeringsstoffer.
Tveertimod er anvendelsen fra 1980’erne blevet begraenset fra lovgivningens side for at mindske
miljgpavirkningen (Dalgaard et al., 2025).
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| princippet havde udviklingen muliggjort, at alle egne af landet kunne dyrkes stort set ensartet.
Men det blev ikke tilfaeldet, og der er klare regionale forskelle i dag. | figur 4 ses kvaelstof- og
fosforoverskuddet (kg/hektar) inden for ID15-oplande, 2023, beregnet af radgivningsfirmaet
ConTerra pa baggrund af de enkelte bedriftsdata. Kortene viser simpelt fortalt, hvor store
meengder af neeringsstoffer, fra savel husdyr- og handelsgadning, der var i overskud, nar
afgraderne har taget det, som planterne kunne. Det centrale i denne sammenhaeng er de tydelige
regionale forskelle. Omrader med stgrst maengde af overskydende naeringsstoffer findes i
overvejende grad vest for Hovedopholdslinjen, dvs. det vestlige Jylland, og i mindre grad mellem
Hovedopholdslinjen og Den @stjyske Israndslinje. Den overskydende naeringsstofmaengde er
lavest gst for Den Jstjyske Israndslinje, dvs. gerne og den allergstligste del af Jylland.
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Figur 4: Overskydende kvalstof og fosfor 2023 (begge kg / hektar landbrugsjord) for de godt 3.300 ID15-oplande
udregnet og venligst udlant af © ConTerra 2025. For ager 1688 og israndslinjer, se figur 1.

Det er desveerre ikke umiddelbart muligt at udarbejde tilsvarende kort for 1600-tallet. Det teetteste,
der kan vises, er kortene baseret pa oplysninger fra Christian 5. matrikel, hvorfor andel af ager
1688 er indsat til sammenligning. Bemeerk hvordan egne, der i dag har mest overskydende
kveelstof pga. meget landbrug, ikke mindst meget animalsk orienteret landbrug, i 1688 ofte kun
havde lidt landbrug. De danske landbrugsregioner er i hgj grad vendt om. De vigtigste
landbrugsregioner var i 1600-tallet i de mest lerede egne i @stdanmark, mens de vigtigste
landbrugsregioner i dag er i de mere sandede egne af Jylland. Der er selvfglgelig flere afvigende
omrader. Fx har omrader, der i dag er domineret af skov, natur og byer, fa eller ingen landbrug og
dermed kun lav maengde af overskydende nezeringsstoffer.

Der er flere forklaringer pa den nutidige regionale opdeling, der i hgj grad blev fremtreedende efter
det alsidige landbrug med bade planteavl, kveegavl og svineavl blev opgivet i 1960’erne og
1970’erne. Langt hovedparten blev specialiseret inden for en af de tre aviskategorier, og dette
indebar bl.a. "en regional specialisering med mest planteavl pa de frugtbareste jorder i
Jstdanmark” (Keergard & Dalgaard, 2014, s. 18). Derimod er der en steerk videns- og
teknologiklynge i Jylland for husdyrproduktion, hvilket bade giver mere kvaelstof og ikke mindst
mere fosfor. Ifglge Danmarks Statistik ligger Region Sjeelland lavest ved antal kger pr.
landbrugsareal (0,05 kveeg pr. hektar) og neestlavest ved slagtesvin pr. landbrugsareal (0,53
slagtesvin pr. hektar). Omvendt ligger statistiskregion Vestjylland naesthgjest ved bade kveeg og
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slagtesvin (0,32 slagtesvin og 1,08 slagtesvin pr. hektar landbrugsjord). Der er kort sagt neesten
seks gange sa meget kveeg og mere end dobbelt s mange slagtesvin pr. vestjysk landbrugsjord
som pr. sjeellandsk landbrugsjord i 2023 (Danmarks Statistik, 2025b).

Der er dermed ogsa til dels en landskabsmaessig forklaring pa den nye regionale opdeling, der har
paralleller — om end med omvendt fortegn — til det historiske landbrug og naeringsstofkredslgbet.
Eftersom naeringsstofferne ikke siver ned og vaek fra planter sa hurtigt pa den lerede gstdanske
jord, kan der her relativt let fas gode udbytter ved ren planteavl med tilfgrsel af begraenset
handelsgadning — ogsa jeevnfar overstaende citat fra Kaergard & Dalgaard om "de frugtbareste
jorder i Istdanmark”. Denne produktionsform er neeringsstofgkonomisk langt sveerere pa de
sandede jorder, hvor nedsivningen sker hurtigere (Blicher-Mathiesen et al., 2024, s. 114).

4. Hvordan kan denne landbrugshistoriske viden benyttes i dag?

De valg, der skal treeffes ved naturgenopretninger generelt og ved Den Grgnne Trepart specifikt,
skal findes inden for mange begraensninger, prioriteringer og hensyn: fx starst klimagevinst (seerligt
lavbundsjorder), biodiversitetspotentiale, forureningsbegraensning i forhold til hydrologi og
afstremning samt lodsejerinteresser. Den landbrugshistoriske viden praesenteret herover kan i kraft
af det stort set lukkede landbrugssystem seerligt give perspektiver til to forhold.

For det farste viser den historiske landskabsudnyttelse, hvor de fra naturens side mest
naeringsfattige jorder ligger. Netop de neeringsfattige jorder har ved flere naturgenopretninger et
seerligt fokus, som der star i rapporten "Erstatningsnatur — erfaringer og muligheder” (2018) fra
Nationalt Center for Miljg og Energi, Aarhus Universitet:

" intensivt udnyttede landskaber er udviklingen af artsrige og karakteristiske plantesamfund
vanskeliggjort af bade abiotiske og biotiske begreensninger (Keddy, 1992; Zobel, 1997; Bakker og
Berendse,1999), og det vil derfor ofte vaere meget ressourcekraevende at etablere erstatningsnatur
af en rimelig kvalitet. [...] Naturpotentialet er sterst pa de mest marginale dyrkningsjorder (fx tarre
sandjorder, tunge lerjorder eller vandlidende tarvejorder), pa kuperet eller lavtliggende terreen, hvor
dyrkningshistorien er kort og ekstensiv, og hvor jorden derfor stadig er relativt neeringsfattig (isaer
pa fosfor). Udviklingen gar seerligt steerkt pa en ter, naeringsfattig sandjord, hvor neeringsstofferne
hurtigt vil blive udvasket, og hvor sommertgrken sezetter en greense for de konkurrencesteerke
plantearters dominans. Pa langt de fleste intensivt dyrkede marker, hvor jordbunden er afvandet,
jordbehandlet og tilfgrt kunstgedning og pesticider gennem mange artier, er det derimod seaerdeles
vanskeligt at genoprette en god naturtilstand (Bakker og Berendse, 1999), selv med
omkostningstunge indsatser for at nedbringe maengden af naeringsstoffer” (Nygaard et al., 2018, s.
59, 62).

Landbrugshistorien kan saledes med fordel inddrages, nar der treeffes valg om, hvor der skal
genskabes natur: Dels fordi, at kortere og mindre dyrkningshistorik giver en mindre tilstedeveerelse
af neeringsstoffer og dermed bedre forhold for mange naturtyper, og dels fordi, at
landbrugsintensiteten i fx 1600-tallet viser hvor, der er naturligt naeringsfattige omrader. Det er
selvfglgelig ikke alle naturtyper og dermed ikke alle naturgenopretninger, der kreever
naeringsfattige jorder, men hvor dette er vaesentligt, kan man med fordel inddrage det historiske
data.
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Konkret er historiske kort ogsa en glimrende kilde til at se hvilke arealer, der tidligere var anvendt
til ikke-dyrkede arealer som hede, overdrev, skov og enge, men som i dag ofte er dyrkede marker.
Der er dog stor forskel pa, hvor gode kortene er som kilde i denne sammenhaeng. Langt de fleste
kort fra far ca. 1760 er i for darlig skala og for usystematiske til at kunne benyttes i praksis. De
historiske kort, der er nemmest at benytte, er de haje malebordsblade fra sidste del af 1800-tallet,
da de bade er georefererede og frit tiigaengelige gennem Dataforsyningen. Men da disse forst er
udarbejdet naesten 100 ar efter, at landboreformerne blev pabegyndt, viser de, jeevnfer figur 3, et
landskab, hvor der allerede er opdyrket meget — bade ved nyopdyrkning i overdrev, kratskov,
heder og efter draening i mindre vadbundsomrader. De stgrste og mest vandrige vadbundsomrader
blev dog farst tarlagt i 1900-tallet.

De bedste kilder til de historiske landskaber er derfor Videnskabernes Selskabs kort 1761-1805 i
1:20.000 og 1:120.000 samt udskiftningskort og original-1 kort ca. 1780-1810 i den meget
detaljerede skala pa 1:4.000. De viser stort set arealanvendelserne fgr landboreformerne, men til
gengeeld kan de vaere udfordrende at laese, og de findes desuden ikke som georefererede kort pa
Dataforsyningen. En landsdaekkende vektorisering af Videnskabernes Selskabs kort 1:120.000 kan
dog downloades frit gennem Netveerk for historisk GIS og geodata, og original-1 kort kan ses
georefereret pa: https://www.museumsgis.dk/kort. Desuden kan der lzeses om alle kortene i Kort
som kilde (Korsgaard, 2006), der findes flere steder pa Internet.

For det andet kan den landbrugshistoriske viden hjeelpe med at pege pa, hvor de mest "robuste
landbrugsjorder” er. Det naevnes i Den Grgnne Trepart, at der skal "vaere plads til en effektiv
landbrugsproduktion pa de mere robuste jorde” (Regeringen, 2024, s. 16), og at det endda
"samtidig [er] essentielt, at der i takt med omlaegningerne kan skrues op for udbyttet pa de avrige,
robuste landbrugsarealer’ (Regeringen, 2024, s. 2). Hvad, "robuste jorder” er, diskuteres dog ikke,
og det kommer selvfglgelig ogsa an pa produktionsformen. Med brug af handelsgedning, store
maengder husdyrgadning, kunstvanding og andre moderne virkemidler kan der som naevnt fas
gode udbytter pa praktisk taget alle jorder. Men hvis samfundet pa den ene side har som
malsaetning at begraense nogle af disse virkemidler og pa den anden side gnsker et velfungerende
landbrug, bar der ogsa ses pa hvilke jorder, der naturligt fungerer bedst til landbrug. Jo mere vi
fierner det unaturlige input til landbruget, jo mere er landbruget tvunget til at tilpasse sig de
naturlige rammer. Her viser de geografiske variationer i 1680’ernes landbrug, hvordan dette blev
gjort.

Der er selvfglgelig ingen, der har foreslaet, at landbruget skal droppe alle moderne opfindelser, og
det er jo langt fra alle virkemidler, der har negative konsekvenser. Vi kommer ikke til at ga tilbage til
landbruget anno 1680’erne. Men der er naeppe tvivl om, at der over tid kommer flere
begraensninger, ligesom der allerede i dag er landmaend, der forsgger at minimere tilfarsel og
pavirkning af landskaberne pa nye mader. Som eksempel pa det sidste kan naevnes regenerative
landbrug, hvor der inden for de seneste artier er opstaet bade forening, landbrugsskole og flere
nye landbrug, der eksperimenterer med dette. Definitionen pa regenerativt landbrug er stadig |gs,
ligesom den var ved gkologisk landbrug i starten, men den regenerative landbrugsskole skriver
selv, at det "indebeerer @gning af biodiversitet i kulturlandskabet, kulstofbinding, mikroliv i jorden og
dyr pa graes — regenerativt jordbrug”. Det regenerative landbrug forsgger dermed ikke kun at
minimere pavirkningen af landskabet, men at genskabe (regenerere) en tidligere ligeveegt
(https://www.regenerativ.dk, 2025).

61


https://www.dropbox.com/scl/fi/v3vctzjle2uojz3yo9jhu/Videnskabernes-Selskabs-kort-1768-1805-2.zip?rlkey=6mllod8u5jepsay50s6inve4m&dl=0
https://www.museumsgis.dk/kort/
https://www.regenerativ.dk/

GEOFORUM PERSPEKTIV | NR.47(2025) | DEN GR@NNE TREPART | FAGFALLEBED@MTE ARTIKLER

Det mest interessante i denne sammenhaeng er, hvor de regenerative landbrug er placeret
geografisk. Der findes ikke noget officielt register over regenerative landbrug, og i @vrigt er det
uklart preecist, hvordan sadanne landbrug skal defineres. Men i figur 5 er punktkortlagt, hvor den
regenerative landbrugsskole selv opgiver, at landbrugselever potentielt kan komme i praktik pa et
regenerativt landbrug. Det er altsa ikke en fyldestgerende liste, ligesom det ma naevnes, at der
blandt de 26 landbrug er to hgjskoler, hvor landbruget gkonomisk ma forventes at spille en mindre
rolle end ved almindeligt privat drevne landbrug. De to hgjskoler er derfor kun markeret med kryds.

@ Regenerativt landbrug
+ RL ved hajskole

Hartkorn (t/km?)
. Il 00- 40
‘_. 1 41- 8,0
8,1-12,0
12,1-16,0
16,1 - 20,0
N 20,1-51,8
I Kebstad

Figur 5: Regenerative landbrug ud fra mulige praktikgarde, jeevnfer Den Regenerative Landbrugsskole
(https://www.regenerativ.dk, 2025). Baggrundskortet er den relative vurdering 1688 i tander hartkorn pr. km? samt de
geologiske linjer beskrevet ved figur 1.

En del af overrepraesentationen pa Sjeelland i figur 5 skal ganske givet ses i lyset af neerheden af
Kgbenhavn, hvortil flere af landbrugene leverer grontsager, samt i, at den regenerative
landbrugsskole findes lidt uden for Ringsted. Pa trods af dette er det dog bemaerkelsesveerdigt, at
hele 19 ud af 26 findes pa Qerne og i Dstjylland gst for Den Jstjyske Israndslinje. Kun et landbrug
ligger i det ellers landbrugsdominerede Vestjylland — og dette er endda en af de to naevnte
hajskoler. Nord for Limfjorden findes der kun et regenerativt landbrug. Der er flere forklaringer pa
den geografiske fordeling, men da de regenerative landbrug i seerlig grad forsgger at begraense
pavirkningen og endda efterstraeber at give mere tilbage, end der tages, samtidigt med at
landbrugene stadig skal kunne kgre rundt gkonomisk ud fra udbyttet, giver det rigtig god mening,
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at disse seerligt lzegges ved de naturligt bedste landbrugsjorder. Derfor kan det heller ikke
overraske, at der ses et delvist sammenfald med de historiske forhold.

Christian 5.s matrikel kan fagrst og fremmest benyttes til at give landsdaekkende og regionale
overblik over de historiske jordkvaliteter, da data jeevnfer figur 1 umiddelbart kun angives pa
ejerlavsniveau. Hvis man i forbindelse med vurderinger og planlaegninger ved Den Grgnne Trepart
gnsker at komme ned pa markniveau, ma der ses pa boniteterne pa original-1 kortene fra starten
af 1800-tallet.

Original-1 kort er matrikelkort, men de er farst og fremmest udarbejdet for at opmale og vurdere
jordenes dyrkningsveerdier for at fastsaette en ny jordskat som aflgser for Christian 5.s matrikel:
Hver matrikel er typisk inddelt i flere dele, hvor hver del har faet en vaerdi skrevet pa kortene
gaende fra 0 til 24. Veerdien 0 angiver den dyrkningsmaessige veerdilgse jord, mens 24 angiver den
for samtiden ideelle landbrugsjord. Det skal fremheeves, at denne veerdi primeert blev vurderet
1805-1820, og den dermed bade er en afspejling af a) naturgeografien, b) de foregaende mange
arhundreders landbrugsbearbejdninger og c) det teknologiske landbrugsstadie lige efter
landboreformerne. Det er ikke ngdvendigvis givet, at dette 1-til-1 er et relevant tal i dag. Men
vurderingerne kan dog veere oplagte at inddrage i overvejelsen sammen med alle de nutidige data.
Igen kan det anbefales at lzese Kort som kilde (Korsgaard 2006) for en naermere beskrivelse.

5. Konklusion

Forste mal med artiklen var at kortlaegge og diskutere, hvorfor det historiske landbrug var indrettet
markant anderledes i forhold til geografien end i dag. Kortlaegningen ses i figur 1, og der
argumenteres for, at landbruget i 1680’erne gennem mange arhundreder havde tilpasset sig det
naturgivne landskab, ikke mindst efter jordbundsforhold. Nogle egne af landet var oplagte til relativt
intensivt landbrug, mens andre kun gav rum for ekstensiv udnyttelse fra fa, mindre garde med
store ikke-opdyrkede omrader. Jo hurtigere neeringsstofferne sivede veek fra planternes rodzone
pa de sandede jorder, jo mindre agerbrug matte man ngjes med.

Fra og med landboreformer omkring 1780 begyndte landbruget og samfundet som helhed at kunne
lgsrive sig fra naturens begreensninger. Pa godt og ondt. Set fra et samfundsgkonomisk og
agronomisk synspunkt er den landbrugshistoriske udvikling de sidste knap 250 ar imponerende,
men det har omvendt ogsa skabt miljgmeessige problemer og den mangel pa natur, som vi har i
dag.

Det er tankevaekkende, at de regionale mgnstre, der kan ses pa kortene fra 1680’erne, neesten er
vendt om i dag. De stgrste og vigtigste landbrugsregioner i Danmark findes i dag, hvor der i
1680’erne var mindst landbrug.

Andet mal med artiklen var at komme med konkrete eksempler pa, hvordan denne viden kan
bidrage til overvejelser og prioriteringer i forbindelse med Den Grgnne Trepart. Ligesom historiske
kort kun kan vaere en ud af mange kilder til planlaegning af genopretning af vadbundsomrader, kan
denne artikels fokus pa landbrugslandskaberne i 1600-tallet naturligvis kun veere en ud af mange
overvejelser, nar det fremtidige landskab skal planleegges.

Der er mange prioriteter og begraensninger i spil i forbindelse med Den Grgnne Trepart. Men det
historiske landbrugslandskab fra fagr landboreformer kan dels give ideer til, hvor det er mest oplagt
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med naturgenopretning pa tarre jorder — seerligt, hvis gnsket er de seerlige biodiverse naturtyper,
der fungerer bedst pa neeringsfattige og marginale jorder. Dels kan landbrugshistorien pege mod
de "bedste landbrugsjorder”. Hvad der er "de bedste landbrugsjorder” afheenger dog helt af
produktionsformen. Et konventionelt landbrug med mulighed for at tilfgje de naeringsstoffer, benytte
den kunstvanding og de metoder, som disse finder behov for, kan fungere fint i neesten alle
landskabstyper. Et regenerativt landbrug med fokus pa grensagsproduktion vil derimod ofte
fungere bedst pa de samme jorder og i de samme landskabstyper, der i 1680’erne gav rum for
mest agerbrug.
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