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Esta obra sobre la “Generacion del 98" nos ofrece una relectura critica de los exponentes mas
embleméticos de la pléyade de intelectuales espafioles que emergieron en ese afio 1898 tan
infausto para € imperio coloniad espafiol y que implicdé un quiebre profundo de la
autocompresion de Espafia y de los Espafioles. La pérdida de la Ultimas posesion espafiola en e
Nuevo Mundo y la cesion alos Estados Unidos de Filipinas en consonancia con los Acuerdos de
Paz de Paris de 1898, que pusieron fin a la guerra hispano- norteamericana, directamente
vinculada a la Guerra de Liberacion de Cuba crearon una sensacion colectiva de desastre y sobre
todo problematizaron |a imagen de Espafia construida por las élites del poder. La eleccion de
del pensamiento de Unamuno, Ganivet y Maeztu, como objeto central, de estelibro  no hasido
arbitraria. En €l fino y penetrante andlisis de sus obras, € lector descubrira, que no obstante sus
diferencias ideoldgicas y posiciones encontradas, hay topicos y referentes comunes que
responden a una comun cultura'y a un espiritu generacional en los autores analizados. Se trata
de una“Generacion” de acuerdo ala conceptualizacion de Jose Ortegay Gasset en el sentido de
un grupo intelectual que no solo solamente es generacion por pertenecer a un similar marco
cronolégico sino por participar  de unos referentes comunes en el diagnostico de un época de
crisisy que presentan un vision o un proyecto de pais y de cultura gue polemiza con aquel de
las generaciones que le presidieron

Aungue € autor indica con cierta modestiacon €l titulo de su trabgjo que se trata de andizar a
los pensadores mencionados desde |a perspectiva de la politologia y la etnografia, a concluir su
lectura, hemos llegado a la conclusion que esta obra se inscribe en un género multidisciplinario.
Existe un amplio espectro de disciplinas con sus conceptos tedricos y metodologicos que se
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hacen presente en su andlisis, entre ellas: historia de las ideas, |afilosofia, politologia, linglistica,
psicologia, etc.

El libro estd organizado en 6 capitulos, ademas de un prélogo y una introduccion: Capitulo. 1.
Espaia y los espafioles en Torno al Casticismo en Unamuno; capitulo 1l: Psicoandlisis y
diagndstico en la obra de Ganivet; capitulo I11. Mito y realidad de Espafia en Don Quijote, Don
Juan 'y La Celestina de Maeztu capitulo 6; capitulo IV: Unamuno y ladiaécticadd liberalismo
espiritual; Ganivet y € fascismo espafiol; capitulo. VI. Maeztu y e conservadurismo moderno;
El autor establece en el prélogo la problemética central de su investigacion: 4 través de los
capitulos de este libro se descubre en Unamuno, en Ganivet y en Maeztu una decidida voluntad
por entender la identidad nacional a través del estudio psicologico del pueblo, corriente
etnogrdfica predominante en Europa durante la segunda mitad del novecientos (p.15). En torno
a este tema se van entrelazando otros topicos aparentes periféricos, pero muy significativos para
comprender el pensamiento de estos autores, como es su relaciéon con e tradicionalismo espariol,
el liberalismo, |la modernidad, la republica, €l sociaismo y el fascismo y Europa como contexto
civilizatorio. Implicitamente podemos detectar e e transcurso narrativo y analitico que Ardila
hace de estos tres autores, la relacion complegja entre Tradicion y Modernidad que fue un
contexto axia de lareflexion de la Generacion de 98.  En la Introduccion se presenta € estado
actual de la investigacion sobre la Generacion del 98, especidmente en relacion a discurso
politico de los autores y a su toma de posicion frente a desastre del 98, que no fue sdlo una
crisis nacional, sino que una crisis de la identidad colectiva, es decir del ser espaiiol. Con
argumentos solidos y apoyado por una cantidad impresionante de fuentes se refuta la tesis
sostenida por algunos autores como John UVT, que le atribuyen a esta generacion un perfil y un
quehacer meramente literario: Ardila sostiene la tesis que la “Generacion dd 98 tuvo plena
conciencia y estuvo permanente comprometida con las problemdaticas sociales, economicas, y en
definitiva politicas de Esparia (p.25).

En & capitulo | nos presenta un andlisis exhaustivo y denso conceptualmente de la obra de
Unamuno En torno al Casticismo, que no es solamente un tratado sobre el caracter espariol, sino
que ella contiene una criticaa saber historiografico de su tiempo mas preocupado de investigar la
historia institucional, de las sucesiones dinasticas y de las guerras, que de |lo que Unamuno

denomina la “Intrahistoria’, la historia del pueblo llano, de sus costumbres, de su trabgo y

62



Resefia: J. A. G. Ardilla: Etnografiay politologia del 98: Unamuno, Ganivet y Maeztu, Sociedad y Discurso 13

tradiciones. Esta seria para Unamuno la historia de las capas populares mas profundas de una
sociedad. Es decir latradicion eterna. El autor destaca en su andlisis € proceso intelectual que
lleva a Unamuno a unaruptura con € positivismo y con e socialismo marxista al que se habia
adscrito en sus afilos  para acceder luego aun socialismo espiritual.

El Capitulo. Il trata sobre la obra del escritor e historiador Ganivet y de su status como
precursor e integrante de la generacion del 98. Ganivet profundiza en sus ensayos sobre los
antecedentes socio-econdmicos de la crisis espafiola y entrega propuestas para la Reforma
politica del pais. Ganivet aporta significativamente al estudio del carécter, mentalidad e
idiosincrasia espafiola, desde una perspectiva historiogréfica, critica e intercultural, sefialando sus
defectos y virtudes. Ganivet fue un intelectua europeista, admirador de los paises del norte de
Europa, pero fue apartir de un anclgje profundo en la cultura hispanica.

En d capitulo 111 seandizae pensamiento de Maeztu en primer término através de sus ensayos
sobre persongje de ficcion embleméticos del carécter, de la cultura, de la religiosidad, de los
ideales y dela mentalidad de los espafioles, como los son Don Quijote, La Celestina Y Don
Juan. Estos personges literarios son utilizados por Maetzu y otros autores de esta generacion,
como afirma el autor, para reflexionar sobre |0 peculiar del ser espafiol, de sus valores, virtudesy
defectos (p.105).

A través del capitulo IV emerge lafigura de Unamuno como un pensador liberal y demdcrata,
gue defiende los fueros del libre examen, de la libertad de conciencia frente a los fanatismos
ideol 6gicos de izquierda y de derecha. Como otros intelectual es pertenecientes a esta generacion,
como es d caso de Azorin, Unamuno fue un critico implacable de las élites politicas
parlamentarias algadas y distantes del pueblo [lano. Segin la interpretacion de Arcila, no se
podria considerar  Unamuno, como un intelectual apolitico. Por € contrario en su andisis nos
aparece Unamuno como un intelectual critico del quehacer de los politicos e interesado en la
politica como una actividad tedrica y practica de un intelectual. Podriamos agregar con la
Generacion del 98 emerge en Espafia, un grupo intelectual que ingresa a debate publico, en un
espacio, que no es precisamente € politico-partidario. No le intereso la politica partidista, a
excepcion de una breve militancia en socialismo espafiol. Para Ardila fue Unamuno un intelectual
liberal y demécrata (p.157).
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El capitulo V €l autor se preocupa de establecer criticamente las relaciones entre el discurso
politico de Ganivet con € discurso del fascismo espafiol. Al igual que Unamuno y otros
exponentes de la Generacion del 98, fue Ganivet un intelectual critico preocupado del acontecer
politico, de las instituciones politicas espafiolas, pero que estuvo g os de la politica militante y de
cualquiera posicién dogmética. Segin Ardila la mision que se propuso Ganivet a través de sus
escritos, especialmente en su ideario espariol Y Pio Cid fue la regeneracion de Espaiia a través
de regeneracion individual de cada ciudadano (p.171). Se opuso al socialismo Y se posesiono
desde su juventud a favor del Catolicismo y de la Iglesia (p.179) y a partir de esta posicion fue
un critico implacable

De la Republica. Sus ideas centrales. catolicismo, la exaltacion de la Hispanidad y de la
grandeza del imperio, el reclamo de las posesiones editoriales, el reconocimiento de las élites y
la intransigencia con el resto de las agrupaciones politicas (p.189), fueron integrados a discurso
fundacional de la Falange. Sin embargo, de acuerdo a autor, las ideas de Ganivet estuvieron lgjos
del extremismo falangista y fascista. Ganivet fue un pensador idealista y pragmatico (p.193-94).
En € capitulo VI Maeztu es definido como un exponente del conservadurismo moderno, aunque
ambos conceptos a primera vista parecen ser términos excluyentes. Tendriamos que entender que
la modernidad del conservadurismo de Maeztu se refiere a su distancia del Conservadurismo de
las clases dirigentes espariol as oligarquicas que carecian de unavision del futuro de Espafiay que
encarnaban el inmovilismo. Maeztu tuvo en su juventud simpatias con € socialismo naciente,
para después distanciarse de esta posicion. Como otros intel ectuales de esta generacion utilizd €
ensayo Yy €l articulo periddico para formular sus diagnésticos de la Espafia en crisis y proponer
soludones. El autor presenta en este capitulo € estado de la discusion con respecto a discurso
ideol 6gico de Maeztu. La mayoria de los autores espafnoles y extranjeros comentados localizan la
posicién de Maeztu en el universo del fascismo espafiol, auque una dimensién de su ideologia
remite a tradicionaismo espafiol de Donoso Cortes. Ardila refuta en este capitulo
sisteméticamente el supuesto carécter fascista del pensamiento, concluyendo que Maeztu fue un
mondarquico, y ante todo, cristiano que abogo por un régimen fascista transitorio, por cuanto
entendia que era el unico modo de sofocar la amenaza que hostigaba la vida espaiiola (que el

estimaba era la revolucion marxista augurada por los politicos de izquierda) (p.205).
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En la conclusiones subraya Ardila e caracter dua del pensamiento de los tres autores que
analizados por un lado una posicion liberal, pero ala hora de definirse frente ala crisis espafiola
se muestran partidarios de un régimen autoritario.

Laobrade J.A. Ardila constituye a nuestro juicio un aporte muy significativo alainvestigacion
del pensamiento de la Generacion del 98, representada por Unamuno, Ganivet y Maeztu. Esta
sera sin duda una obra imprescindible para entender € discurso contradictorio de esta generacion,
que es la expresion de una épocade crisisque signa un largo proceso detransicion entrelaviga
Espafia y la moderna Espafia, democrética e inserta plenamente en la Unién Europea.

Este es un trabgjo erudito denso en referencias afuentes primarias y secundarias y alavez denso
y fino en & andlisis de los textos. Mas que un ensayo académico este trabajo se acerca mucho
mas aunatesis doctoral en el campo de lahistoriade lasideas. Este libro viene complementado
con un aparato de 452 notas y referencias bibliogréficas y unabibliografia de 24 paginas.

Hugo Cancino
Universidad de Aalborg
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